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In der Reihe ,Positionsbestimmung Pellerhaus” informierte der BDA Kreisverband Ndrnberg,
Mittel- Oberfranken zusammen mit der BauLust e.V. in drei Veranstaltungen dber die Ge-
schichte und den Stellenwert des historischen Pellerhauses, den Wiederaufbau des Gebiu-
des, die Qualitaten der Nachkriegsarchitektur, iber mégliche und geplante Nutzungen, aber
auch tber die Fragestellung einer Rekonstruktion der historischen Pellerhausfassade. Auch
der Egidienberg als umgebender Stadtbaustein, war Teil dieser Veranstaltungsreihe.

Neben den Vortrdgen von bundesweit anerkannten Fachleuten, wurden die raumlichen
Zusammenhénge des Gebiudes im Rahmen der ersten Veranstaltung dem interessierten
Publikum durch eine Fiihrung durch das Gesamt - Ensemble vom Leiter der Denkmalschutz-
behdrde Nurnberg fachkundig erlautert.

Bei dieser Art einer Grundlagenermittiung, die wir als Architekten zu Beginn eines Projekts
immer durchfiihren, wenden wir keine persénlichen Geschmacksvorsteliungen oder Vorlie-
ben an, sondern bewerten vor allem die Fragestellung nach einem ,Richtig oder Falsch”,
auch unter Beriicksichtigung gesellschaftspolitischer Aspekte und unter Einbeziehung von
bestehenden und méglichen erreichbaren Gestaltqualititen sowie den finanziellen Rahmen-
bedingungen.

Wir nehmen als Berufsverband bei Vortragen keinerlei Einfluss auf die Aussagen unserer
Referenten und leben dadurch eine offene Diskussion, die grundsatzlich alle Mdglichkeiten,
wie mit historischem Bestand umgegangen werden kann, mit einschlieBt, auch die einer
Rekonstruktion.

In den offenen Briefen des Vereins ,Stadtbild Deutschland e.V.“, an die Nurnberger Stadt-
spitze, werden uns und unseren Referenten der Vortragsreihe mehrfach Unsachlichkeiten
und vorgefertigte Meinungen vorgeworfen. Dagegen verwahren wir uns ausdricklich.

Grundsétzlich fihren BDA und Baulust nur inhaltliche Diskussionen. In diesem Fall missen
wir aber darauf hinweisen, dass es geradezu absurd ist, dass ein Vorwurf von Unsachlichkeit
und fehlender Neutralitat von einem Verein kommt, auf dessen Intermnetseite genau das
gelebt wird. Im sogenannten Forum kommentieren durch Pseudonyme anonymisierte Per-
sonen die Aussagen von Fachleuten in einer hiufig extrem unsachlichen und niveaulosen
Art und Weise bis hin zu persénlichen Beleidigungen auf unterstem Niveau.

Selbstverstandlich respektieren wir jnhaltlich grundsatzlich alle Meinungen, auch die des
Vereins ,Stadtbild Deutschland e.V.. Wir fihren unsere Diskurse aber ausschlieBlich auf
einem entsprechend angemessenen sachlichen und fachlichen Niveau und nicht auf der
Inhalts- und Sprachebene anonymer Kommentatoren oder Briefeschreiber aus dem Internet.
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Zwar macht der offene Brief des Vereins auf den ersten Blick - insbesondere durch die Ver-
wendung zahlreicher FuBnoten - den Eindruck eines wissenschaftlichen Diskurses, leider
verweisen diese ,Quellenangaben” aber oftmals nur auf weitere anonyme Internetbeitrage
ohne nachvollziehbare Autoren oder Fachkunde.

Im Rahmen unserer ,Positionsbestimmung Pellerhaus” wurde von allen beteiligten und
anerkannten Fachleuten unter sachlichen, fachlichen und technischen Aspekten festgestellt,
dass eine Rekonstruktion der historischen Fassade falsch ist.

Neben einer Vielzahl von denkmalpflegerischen Aspekten, die gegen eine Rekonstruktion
sprechen, ist auch festzuhalten, dass die aktuellen GeschoBebenen des Pellerhauses und die
Geschossigkeiten der historischen Fassade in Héhenlage und Grundriss nicht zusammen
passen.

Eine Rekonstruktion der Fassade in den urspriinglichen Proportionen wirde daher auch
erhebliche MaBnahmen in der Primarkonstruktion des gesamten zusammenh&ngenden
Geb&udekomplexes (Pellerhaus und Imhoffbau) bedeuten, wenn man das Gebaude an-
schlieBend noch vernlinftig nutzen méchte, Ob dies bei den Uberlegungen zu der Rekon-
struktion berlcksichtigt wurde, ist mehr als fraglich, insbesondere wenn man die Hinweise
auf die privaten Finanzierungsversprechen betrachtet.

Die in dem Schreiben von ,Stadtbild Deutschland e.V. genannten Beispiele von Rekonstruk-
tionen sind dardber hinaus nicht mit der Fragestellung am Pellerhaus vergleichbar, da hier
als Voraussetzung der Rekonstruktion oftmals kein bestehendes als Finzeldenkmal geschiitz-
tes und wertvolles Stlick Stadt- und Architekturgeschichte abgerissen werden musste.

Die Behauptung des Vereins, dass die Errichtung des jetzigen Pellerhauses seinerzeit rechts-
widrig gewesen sein soll, ist nicht nachvollziehbar. Der Auftrag for die Umsetzung des jetzi-
gen Pellerhauses wurde seinerzeit vom Nirnberger Stadtrat getatigt, der genau diesen Be-
schluss gefdllt hatte. Die damalige Entscheidung basiert auf der Bewertung der nach dem
Krieg verbliebenen Bausubstanz, selbstverstandlich unter den Rahmenbedingungen der
damals bestehenden technischen Mdglichkeiten und der verfligbaren finanziellen Mittel.

Der Wiederaufbau des zerstérten Nirnbergs besteht nicht nur aus Rekenstruktionen, son-
dern eben auch aus Neubauten. Diese hervorragende Gesamtleistung aller seinerzeit betei-
ligten Personlichkeiten muss gewdlirdigt werden. Der Neubau des Pellerhauses als Bibliothek
ist als ein Teil dieser groBartigen Leistung grundsétzlich zu wirdigen und entsprechend zu
respektieren. Die Architekturqualitit dieses Geb3udes ist unbestritten; daher wurde das
Gebdude (ohne den nachtraglich rekonstruierten Innenhof) als Einzeldenkmal in die Denk-
malliste eingetragen.

Durch die vorgeschlagene Rekonstruktion der Fassade wiirde dieses Denkmal in der duBe-
ren Erscheinung und auch in seinen Innenrdumen komplett zerstdrt werden. Dies steht aus
unserer Sicht im absoluten Widerspruch zu der zentralen Argumentation des Vereins, dass
Denkmailer nicht nur zu schitzen und zu erhalten seien, sondern im Zweifelsfall auch zu
rekonstruieren waren, Der Verein scheint diese Haltung aber nur fir Gebaude anzuwenden,
die ,gefallen”; dadurch wird die Auswahl aber willkirlich und subjektiv.

Es ist far uns zwar nachvollziehbar, dass die im Rahmen der Vortragsreihe analysierten Er-
gebnisse bei interessengruppen, die sich — unabhangig vom Objekt - ausschlieBlich der Re-
konstruktion von Bauwerken verschrieben haben, nicht gefallen. Dies rechtfertigt aber
keine persénlich beleidigenden AuBerungen Gber Fachleute, und deren Standpunkte. Viel-
leicht fehlen dem Verein aber einfach auch nur die sachlichen Argumente?
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Selbstverstandlich hat die Forderung nach einem Abriss von Gebauden aus der Wiederauf-
bauzeit auch eine deutlich politische Komponente. Alles, was an Kriegszerstdrung oder
Wiederaufbau erinnern kénnte, aus dem Stadtbild zu entfernen, 16scht einen Teil der kultu-
rellen und politischen Geschichte.

Es ist darlber hinaus ein Schlag gegen die groBartigen Leistungen des Wiederaufbaus und
tragt zudem dazu bei, die Zeichen des Krieges vergessen zu wollen. Diese Haltung finden
Wir - insbesondere unter der besonderen geschichtlichen Verantwortung Deutschlands -
falsch.,

Wir stehen dem Nurnberger Stadtrat und auch der Presse fiir weitere Diskussionen und
fachlichen Austausch gerne zur Verftigung. Ebenfalls natirlich fur Dialoge mit anderen Inte-
ressensgruppen oder Vereinen, dies allerdings nur auf einem angemessenen und respektvol-
len Niveau.
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